EUROPEES KARTELRECHT 19731975
N DE CRISIS?]

door Prof. Mr. Drs.J. Th. Degenkamp

Het vonge overzicht van de ontwikkeling van het Europees kartelrecht ging, voor
wat hetrEft de heschreven periode, emgszms e perken te buiten, Twee zeer be-
angr \}ke b%sllssmgen van hetHofvanH %’[Itle egin 1973 g(eg?even znln Inhet "71-

erzn: enomen Dit over2|c estrijxt arie gaar telbeleid. In het vo-
nge artikel wer re g ewezen OP J\a}\a}rllkse versl 9en omtrent het gevoerde
?dedm%m sheleid van de comm ?sle le’thans reg m tqg oed gem ormeerd
wil worden over recente ontW|kke Ingen op dit gebled, r go&d aan zich te
abonneren OE het Bulletin Furopees Kartelrecht'dat wordt uitgegeven door het
Europa In?tlt ut yan de Rnksumversnelt te Leiden,

De afgelopen ne jaar z 1n n economlsch 0 zn:ht tyrbulent geweest De eco-
nom|sche cn3|s die 0.a. df anden van de EEG. al eni etq ormaken, heeft
|n eta%e een tot gevo an dﬂat Eet me edingingsheleid van de verschil-
ende oVerheden ten"opzicn{e van het bedrijfsleven n|t|sversc erpt
. Ooko Euro ees vlﬁ i5 it het geval geweest De laatste drj aa znn rustige
{aren (Jeweest, waarin etHofvangustln niet zeId nh tbetreken]kaneveo-
reden van de uro ese Commiss ,yvat etem erd heeft, Een uitzo enn mot
worden e aakt op dit wat , kalme beed op et geb|eeLvan heé e
e IQdI neee| omsrecht (octrooirecht me nrec l) an

ij(versére ende uLtera en gedaan, Een angnj ee van dnart eI zaI

an 00k aan deze uitsprake wordngewu
OntW|kkeI|ngen op het gebied van de wetgeving
Vermeldenswaard ISUI\$|UI tend de op 2511 1974 door de Raad vast e?teld ver-
ordenA %2988 14 PuH |cat|ebl 1974, L?19 20-12-] 34)d|ee n rege R evat
Voor erjanng et verva en na ver oo van tij ?]van de evog 1d van
omm|33|et eto Ieggen vang boe es en van de bevoegdneld tot het
|nnen vano ?g % hoetes en dwan somme
(?e\g}ms te verann stermijn van vn éaa(r everéar ﬂs ok loopt
niet (cee Vier an wor tzggstm Zodra een onderzoek is ingesteld urene

gen proce ure

Het beleid van de Commissie en de reacties van het Hof van Justitie.

De zg. Suikerzaken (de zaken 40 t/m 48, 50, 54 t/m 56, 111, 113 en 114/73)
In het vorige overzicht werd er reeds o ewezen dat de Comm|55|e bn(het opleg-
gen van boetele Niet aI[(ld mals optre d en aantal smkerlndustneen reeg VOOr
in totaal 9 mifjoen rekeneenheden boetes opge ebeurde op 7|5nuan
1973 %Pubhcane |ad L.140 van 26-5-197 arres vanl decemberl heeft
hetH fvaryustnle deze besch|kk|ng gedeelt I“kvermeng en eo%gi n r? ?
Doetes verldagd tot 16 miljoen rekBneenheden! Dit (ongeveer 200 bladzljden te

Ditoverzicht is een vervolg op: ,,Europees Kartelrecht 1971-1972; krijgt het kartelmes kartels?” MAB 48, nr. 10, blz. 484-504,
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%en Met betrekkin
door artike| 85 E.E.G.-Verdra oden z% %H foestemde feité-
I[ke 8edrag|n en’ werd overwogen dat deze betre King hebben op een vorm van
coordinatié tussen ondernemingen die, zonder dat fiet tot een overeen omst
komt, de risico’s van de onderlinge concurrentie vervangt doore feiteligke sa-
menyver mn Deze samenwerking vormt een onderl mg gestem efe|t fKe

raﬂm met name In het geval waarbij g de betrokken ond rnemlngen -
I|kNel knA%en hun marktposities te bevriezen: het werken volnen een ea

Iendg arrest hevat een aan ta eIan§r\) %rechtsoverweg|
er

lan” Is dazrvoor -naar het mzicht van het Hof -niet noodzake kVerder eet
het Hof bes stdatookerake kan zunvan beinvloeding van de med % -
nen deEG als afspraken worden gema ktover e ex Atn ar der eI den, a-
Pra en die |ncasu restltut|es xnort einvloeden. In het kad ervan e toepas-
gvan art 8 el; E artikel dat het mlsr En] eOPvan econo-

che machtsB\esm 3 verble eeft het Hof In,deze zaa es |st at het geven
van z% getrou f kortingen, onder omstandigheden het misbruik van een
macht sn;le kan opleveren; Bjj he%verlagen vande poetes heeft pet ofvooral
In aanmerk mgkq(en men_dat ero g led van sutker een marktordening be
staat d|e betr elgk stnn([]ente rodu |e uoteringen bevat.

Hof overwo at ofschoon é’ w de arktorﬂemn JThDHeﬁ
vnjrbnefog ever voorg? gingen dje %na elen welke, un et oogpunt van net
Verdrag, aan zu een Stelselkleven (tw, etwe|n| Tuimte laten vo rconcurren

kunnen verzwaren edoelde situatie niettemin.medeb rengg : A
|

tie-gedr
R G R

Coodrdinatie van de afzet

Ine n tweede zaak werd de Commissie door het Hof volledig in het ongelijk ge-
stel Hetebetro ﬁ|er een%esch”gl;nn van e Commissie vang21 decem%erjﬁ%
Publ|cat|ebladLl9 23-1-1974) Inh ou end eeen Welgering.om een ntheffmg tg
ver enen% rond v nart. 85 Nid 3van het EE.G.- rdragvan het kartelver
aan twee se fabn anten Deze fabrikanten - van kall-meststoffen -hadden een
e emg gg net 00Q waar %h Prod ct-overschot van de een, zou worden ver-
handeld door de ander. De Deide Tabri %nt nz Ande enl eaanb|e ers 1%53 Duit-
Sem rkt Bes ISSen ooLde negatieve beslissing van hét Hof was de a en|n
van nf levante markt: het bestaan van een markt was door de Commissie naa
het oordeel van het Hof te snel aangenomen.

Prijs- en marktafspraken

Wemqsuccesheeftde Comm| Sie 00 eh dm% 233k v nd eI IS hebehan

sel paé) erfabnkanten |19 ub catle adL2 {, 29-8-1974) oordeel

mmissie dat de Veren |n der Belgische behangselfabrikanten en de Ieden

|nbreuk maakten op de verbo bepaln en van het EEG, Verdrag De regehng

hield 0. In coIIectleve vaststelhngD an verkoogp ﬁzen unlforme emene ver-
0

oopvoorvv are Kortin ene e door de ? missie OdpR/ %de hoetes vver-
en door eA Ho vemie %7 ondv n onvoldoende motlveri 9 Het Hof be-
vestigde bij deze uitspraak het |n et ver eden gevoerde beleid waarbij werd vast-
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8 teId dat ook ZUivern honale kartels kart |s waarvan de leden tot één lidstaat
enoren -onder het verbod van artikel 85 unnen vallen. Het Hof stelt echter
betrekkelijk zware motrverrngsersen aan d ommrssre In dit soort gevallen,
Meer sticces heeft de ommr?sre Ineha met e 70, gbeschrkkrng gbeschrk-
king van 25-7-1974, Publicatieblad L 237, 29-8-1974). Bré eze beschik 9wer
verboden. een overe nkomst tussen eNederIandse VEren| m VOoor defurt en
groentenrm orthandel en een verenrgrng van trurtgrossiers (FRUBO) waarb rgeen
Vel rngsoyste Voor bepaalde rn% d€ vruchten wer% Ingevoerd. De gr ﬁrers
ware ron van deze overee omstverplrchtdoor en rngevoerde ruchten
as ete Wort and geen EEG.-lid was vr? Iportver Ingén te verhandelen.
De verplic % ?vra eze vell m en te handelen werd door de"Commissie rnstrrjd
gea&htmet verbodvanart 5 lig 1wegens het concurrentie beperkend effec

e commissie wer erde een ontheff rn te verlenen op grond van art. 85 i
3EEG Verdra Het ofh ef\<o 15 me 1975 (Jurisprudentie 1975-4, blz. 563
een eroeptérn deze esc Verworpen.

Oo in 1 eetde Commrssre nret strlgezetenn})drt elired \ermeldens-
waard is In de eerste E?aats ez% beschikking van 1975 (Publicatie-
blad 1975 L.228, 29

1975). He betrof In drt %eval een overeenk mst qesloten
72 tussen ondernemi Fgen die_ruw aluminium Broce eren, 3 % nierna-
trongl Fair Trade Practice Rules SIFTRA re%els De petrok ndernemingen
hadden ongeveer 85% van de productie binnen de EE.G. In an en. Deze re eIs
beogen In Naam ,,oneerI Jke concurrentre fussen de gartners tegen te

g mésre was echter van mening dat deze regels een ernstig effect he éen og
e han I[(ussen de Lid Staten omdat er et vr arkt ra van de ondern
mingen beknotten. De on ernemrn(rren regen In t %e oeteo
omdat de overeenkomst onmiddelliik was aan emeI wel rcht be
vervgltde bevo gdherd van e Com rssreeen Oete OP gen bij a nme

van (?vereen omst. eovereen chmgt was gor betrokkenen in febr
onthonden, de Commissie hee e verho ibeschr gg vast este eg(e e
de ernst van de concurrentieb eﬂ r rnnen de l%ete enis van de betr

tak en het feit dat deze overeenkomst de toch al grote rigiditeit van eaIum ni-
ummarkt nog verhoogde.

Selectieve afzetsystemen
het ebred van selectieve afzefsystemen isvermeldenswaard de beglissing van
;I) Commissie van 13 12 T4 @’ublg tieblad L.29, 3-2-1975) een ontheffing té ver-
enen voor et oor r“ts ando gezette verkoopsysteem. AlS dealer
orden In Duitsland door BMW alleen_ toeqélaten ondern mrn en die aan pe-
era(ren 04. een eaalde edrpfs

aalde walr catre crrrerr%voldoen Criteria w
ﬁrootr]e het |n dienst hebben van. In samenwerking met B pgf Derso-
enen van

[, het aanhoyden van een minimumproductassortiment en het ver
minimumgaranties.

Misbruik van machtsposities

Qok het optreden vap de Commissje als handhaver van artike| 86 van het EEG-
Verdrag (l?ret verbod van mrsbru?k van machtsposrt?es) }s niet altarjd door het
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Hof esanctloneerd Bij beschlkklngvan 19-12-1974(PublicatiebladL.29, 3219753
e omm|55|e aan General Motors Contineptal te Antwerpen een elaboet
eneral Motors verrichtte de door dg overheld voorgesch even
C edee eerde Keuring van avto’s e niet door haar waren |n evoer us
qor i arae -im orteurs en verlan eh|ervoor -naar het inzicht van eC
missie - een buitensporig 09 Hpns fheert bij arrest van 13-11-1975 Ju-
r|sprudent|e 1975-8, blz."1367) beslist dat art|kel 8 n be%msel vap toepassing 1S
g deon ernem|ngi/d|e een wetteluke exe(luswve bevoe d eid heeft als Uitvloeisel
N et ee eren an een over elastaak door een Lid-Staat. HetHofoverwoog
echter at GMC de an had verlaagd tot de werkelijke kosten en Net teveel bé-
taalde had teru?beta voordat de” Commissie tot een onderzoek was overge-
aan. In aanmerking genomen dez felten achtte het Hof de opgelegde bogte

00000 ekeneenneden) njet gerechtyaardi
Na de {nhetvorpeovgrzichtgoﬁ (Y ﬂ# gonnnental Can-zaakis in 1975 weer
een Amerikaansg 0 dernemmg S achto eworden van het optreden van de

er
omm|s le. De EEG. is geen Bananen reﬁ(u ﬁe k moest de Umteg Brands Com-
6 8UIta -pananen)” ervaren fQbesch king van 17-12-1975, Publicatieblad
9 ( eCo Isle UBC een oete van een mﬂéoe[z rekeneen-
eno % heeft ezeon ernemmlge gast %embreu Il eI 80 te be-
eindige aalr een Ver |cht|nag o(? fot net verstre ke van Informatle.
UBC heeft naar het inzicht van de COommilssie mis rmk van haar machtspositie
ge aakt doo
et aan de wederverko ers/ nu%m sb?dnjven verbieden van de verkoo van
roene bananen etg N een ar a chermmg totgevolg had omgat alleen
roene bananen over langere afstanden kunnén worden”veryoerd;
et voeren van een ongieh or gsbeleld ten aan2|en van haar afnemers waar-
door grote prijsverschillen (in sommige gseva len van 100% 2ont tonden:
net toBpassen Van onbllluke prijzen jegens afnemers in Durtsland, Denemar-
en en.de Benelux-landen:
et weigeren van leveranfies aan een van haar voornaamste Deense afne-
mers geduren £ ?en periode van bdjna twee Aaa
Als achtergrond Informatie omtrent deze zaak et volg% nde: UBC heeft? (]J -
veer 1/3 van de wereldbananen-exportmarkt in handen; het marktaandeel bjn-
nen de EE.G. isongeveer 40%. Sinds 1907 1s door UBC ten behoeve van haar Chi-
guna ananen een str mar etmqgsgsteemo ebouwd. De Commissie besliste
atUBC met haardoc ter United Brands Con entaI BV te Rotterdam een on-
erne % imt In de zin van art. 86 van et E. 8
et Depalen van de mac tsposme van UBC bes |ste e Commissie dat de
re evante markt In dit geval de bapanen- markt en niet de fruit markt in het al-
ﬂ]emeen was. 0 gron van deze feiten stelge de Commissie vast dat UBC een
achtspositie nam op de gemeenschappelijke markt.

Marktverdelingsovereenkomsten

De Commissie heeft voorts een verbodsheschikking vastgesteld tegen de voor-
naamste Franse fabrikanten van champignonconserven-en de Tdiwan Mush-
room Packers United Export Corporation (TMPUEC) ;}Beschlkkm van § januari
1975, Publicatieblad L.29, 3-2-1975). De overeenkomst had betrekking op een ver-
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deling van de Duitse markt (de gr é)tste afnemersmarkt van de wereld? Sen
Franse en Talwanese Producente B 9rootste rnroducenten van de were d?ﬂ oor
hetvastfte(llen vanéaal I]<kse export on nte en etvoeren Van een gemeen-
a ;] H{p litie at e betrokken overeenkomst niet wa aang
e Was £2|eM rg. 48 no. 10, blz. 48(?2 ntbrak de mo eI|kh Id
van etver enenvanenonthef gAan de Franse nemerswer en hogte
opgeleqd aan de Taiwanese niet omdat deze onderneming waarsc é nli dk niet
WISt dat een der%ehke overeenkomét onder hetv rbod van artikel 85 lia 1 zou
unnen val ? d moeten worden a n?l h de Commissie.
Het verde en van markten kan op verscnillen ema ieren geschieden. Onder-
nemlngen kunnen ,, ewoon as reken niet op etkaars mark{en te opereren; mo-

?elkl e]hteroa 0 khe verde en van nat|onale markten door merkafspraken.
ebben een Eng s en een Franse ond ernemmg een overeenkomst ge ng
sloten over het gebruik van hun merken Sirdar en_ Phildar. Deze overeenko st
ed In dat de ranse ond rnemmg haar merk Phildar niet voor breiwol in E
8 and zou 9e ryiken en de Engelse ond ernemlnﬁ haar merk Sirdar met voor

relwol mFankn!k De Franse onderneming verplichtte zich voor bre|wo |n En-

eland egn merk e%ebrmken datnle t met Sirdar kan worden verv%ar

seon ernem|n am een soort e V\}ke verpllc tlns%o%zmh met betret k|n tot
e ranse markt. De overeenkomst werd op 3 g ommissie a(a%
meld. n1974brachtde(Franseondernem| ?ch breiwol on erhetmer -
dar oP de Engelse markt omd tz%van oordeel was dat de betrokken overeen-
komst in gtrn vvasmeto% artikel 5V% hetEEG Vergra% De Engelse re(% hter
schorste de zaak In afwachtin van een heschikkin van ommissie
missie heeft een zg. voorlopi e eSCI | eg(e ron(Lvan art|e 15 ld
6van kartelverordening no. ITEgron eze be an de Comm|33|e
aan egetro kengndernemw e g een voor|o§)g| ner oek
van oordeel Is dat de overeenkomst on er et ver o van artike 5 lvaLen
niet In aanmer |n komt voor een ontheff |na% gr%ron van lid 3 van dit arti
Eendergehke me ddelln heefttof(ﬁevo d erhe|dvan etoP
van een ? oor de aanme novereen sten wordt voorko en
-Weer herleeft, De Comm|35|e beshste t geval voorts dat niet sprake Was van
een . meivwe 8vereen komst. Deze Ulhgréi Is van belang In verband met
rec tsgievo gen die n ?eval van stri d|% [d met hetverbod van artikel 85 optre-
den. Alle nieyw ekartg overeenkomsten -d.z. qvereenkq en t% and gekomen
na (e in wer mg treding van arteverordemn no. 1/ 1 6 of na ge toge-
treding van En% and znoga?ron van e urisprudentie van het ofvanJufsnne

nietlg €n aus nigt vernief eldig tot de Commissie een beslissing he

nomen dft sprae|svan strgdlv(%em met ruiel 85 |dl omm|93|e ?(wgm
E(gérglbes ésm? dat sprake was Van een ouae overeen omsto %ron van de om-

dat de Franse onderneming zich haﬂ verplicht 00
e{e L|dstaten tegen teg an De oyere Hkomst ad aus concurrentieneper
cten voordat Engeland toetrad tot ae EEG.

andel vanwetnadne-

Collectieve exclusief verkeersregelingen

Gesteld kan worden dat ten aanzien van collectiev xclu5|efvr eersregelin
een absoﬁuut -gen ,per se” - verno ngpdt B bescmkmg van 2 19?5( ﬁ
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catjeblad L.329, 23 12- 19752 heeft de Commissie een verbodsbeschikking, vastge-
steld inzake de 9 Bomee stichting. Deze stichting is een beroepsverenid g van
Nederlandse fabrikanten en importeurs van cosmietica. De Bomee-voorwagrden
hielden 0.2, het volgende In: fabrikanten en importeurs mogen alleen Bomee-ar-
ttkelen Ieveren aan"grossiers en detatlllften die de verkoopvoorwaarden van df
?’[IC ttnn 8epassen rossiers mogen al gn B?mee -artikelen |everen aan etall-
Isten d ev?orwa rden toepassen en detaillisten mogen met aan an ere %n-
dernemtn en everen Voorts mo en rOSfI s, Bomee arttke en uitsluitend
trekken van fabrik nten enim oturs zmvan % chting en mogen de-
ta|II|sten betrok en artlkele alleen betrekke van fa il ante en importeurs
Je| znvalt e\‘sttc '[IF(\]/ \) rossiers die goor deze (f rkan fen en im orte rs
néeste let-naleving va dezeg Rallngen WOr tbestratdoore n recht-
a mmissie, De Bomee voorwaarden zijnin 1974 g ewgmg In die zin dat pa-
|mgorten uit andere lestaten werden toegestaan. Naarhet inzjcnt van de
Commts e werd de meded mgemgs eﬁerktn([] higrdoor echter niet tentet gedaan
aangezien de betrokkenen niet vrij waren te verkopen aan wie zj wilden.

Octrooilicenties

Een octroollicentie Js een van het octroone(iht %fgeleld recht; door licentieverle-
Q g n&?tde l& centiehouder hef recgt bega delin eQ te verrjchten die an-
erS ujtstujtend door ge octrooihouder zouden mogen worden verricht. Op 2-12-
1975 (Publicatiedlad L6, 1317 eet de Commissie voor (e eerite maal een
oetroonlcentteovereenk mst ver oden Dit befrofhet vo gende geva Een Fransg
ujtvinder . Beyrard” heeft met de Association des Ouvriers en Instruments de Preé-
cision (A IOP in 1951 een overeenkomst gesloten w%arb 1] AIOP een exclusieve i
centte ree voorfabncaqe en verkooP n electrische apparatuur. Deze overeen-
omst evtteoa e [gne bepalingen:
— AIOP. moc ttntsune exporteren n ar Ianden waar niet aan derden een
licentie is verleend (een 1, voorwaareli exportvernog);
Icht che ,aanval” tegien

— een zg. o attack clausule: AIOP was ver F und|
Beyrard te plegen via b.v. een vor ering tot ongeldigverklaring van bepaalde
8 edeelten van“de overeenP
eovereen omst werd esloten’ voor de duur van het meest recente, reeds
bestaande of H?e omsti e on |nee ofverbetenngsoctrom
IC lﬁal anaIIe ct omelt die bij hetslg-

— AIOP |s tles ebe dI ?
ten van §vereen omst bestonden a \9 open en ook al exploiteert AIOP
octroolen die na et sluiten van de overeen omst Zi|n ver regen niet;

— WIjZI mgeno verbeteringen die %oor een van de dea éen In e%eoctr 0ieer-
aten worden aa %ebract komen de ander oPrt\) %oee _
— Dpart g nverbtnden Zich teP nover elkaar zich te onth P en van co %urrentte
e Commissle |%van men l? hovengenoemde clausules een inpreuk be-
tekenen orn het verpod van artikel 85 lid 1 gCommtsme overwoog wel dat voor
de elementen exclusiviteit en exportver od |n beginsel wel een”mogelijkneid
voor ontheffin bestaaé maar dat In dit geval dezé elementen niet los konden
worden gemaakt van de gehele overeenkomst.
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Ultspraken van het Hof van Justitie

Zoals in een von% overzicht van het Europees kartelrecht reeds is vermeld heeft
hetHofvanJust itie de tievo%g elq g, gre*u Iciéle besl |ssmgen te geven Do?
%ven van een gerge H esllssmg stelt etHof%ﬁ)verzoe van%nnatlona
rec er de betekenis Vas van een b an ling van gemeenschapsrecht at|onale
rechters die geconfronteerd worden met zaken waannht gemeenschap rect
een rol speeltzl nbevoeg -en in sommige gevallen verplicht - een zg preju |C|ee
bfhssm te vragen aan het Hof van Justiti |1e de elndunsPraakwor t'in‘een der-
%e IIK ?6Vﬂ| geddan door de nationale rechter met inachtneming van de beteke-
|svas s%e mg door net HofvlanlJusttltle ) vet Hofworden behandeld d
In het navolgende zullen enkele uitspraken van of worden behandeld die
glle betrekilnggheb en OR (fe relatie ngtlonale mteﬁectuele en industriele eigen-

omsrechten - EE.G. recht.

Eerst iets over intellectuele en industrigle mnendomsrechten pn het navol en-
de samen te vatten onder de term , infellectuele e|%endom2 Intellectuele eigen-
domstechten zijn rechten met betrekking tot ,prodticten van de geest™ een idee,
een uitvinging, een merk, een kunstwerk etc.

i IS het octroonecht het exclus|eve recht daf aan de aanvr er wordt toe e-

als sprake |%van een uitvinding van een nieuw nro duct of van een n|eu
Werkw r{ze D|ésu gecﬂev recht gee aan eelgena ervan het monopalie ten
aanzien van de vervaardi mg N de geoctroo eere roducten resnp% ctieve| Ij
toepassmg van egeo trooiegrde werkwijze in of voor zm? & etinn
verkeer % en v Fr Verkopen, verhu ren, afleveren” of voor een ander |n
VOOITaa e etirm en van produgten,

Het merkrec t|s hete clusieve recht van de eerste de oaant nschnHver van
een penaming of teken dat dient om ge waren van een onderne r% L
scheiden. De eigenaar van een merk kan zich o.a. verzetten teél et gebrul
do?r angeren van het merk of een daarmee overeenstemmend teken voor de-
zeltde 0 soortg gk roducten.

oor alle intellectuele e|gendo srechten %eld f het z v\? territorjaliteit be?n ell
dit betekent dat deze rechteén wer en |n et erritoir waarvoor het rechts -
Waarop deze rechten zun gebasee Octroairechten worden per and Ver-
leend; op grond van de"Bénelux- mer nwet eldt het merkrecht voor het gebled

Belgie, Nederland en Luxemburg. nEu) ronﬁ an een op 15-12-1975 esI? N Ver-
dra% ﬁal In de_toekomst een zg."gemeenschaps-octrool ontstaan, dat zal gelden
voor, het E.E.G.-territorr,

Dit ,nationale werken” van intellectuele elgend msrechten maakt he de e-
e o s el s o
gn ere Fan den intellectuel 3 msrechten te vegtl en o“ nties (a ? Ae
recpten van het octro vect ever enen met aar Im- eh export-
verboaen. Door deze aallste verbo en W t gara tegenge aari nis

e vraag I3 u hog Uez mgen

d|scnm|nat|e Der natmnaemartmo? n* g
2|c verhouden tot het. EuroEees rech et name tot de berﬁ)a3 éngen di beérag

%e mfg ;ﬁ) n?é g/r éﬁ \er grervan oe( eren (gg)artt 30e E.G.-Ver

Art| e 30E G-\e rag Inaalt aat kwan |tat|eve mvoerbeEerkm%en en alle
maatregelen van gelijke werking verboden zin; artikel 36 maakt hierdp een uit-
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zondenng gerechtyaardigd z An beperkingen ter beschermlng van 0.4, ,,de indus-
riéle encommerciéle ergendom” tegeh&kert Ijd wordt echtér beRaaId dat deze
aatste(be erkingen geen iadel tot willekeurige discriminatie noch een verkapte
eper van de handel tussen de L|dsti1ten MOogen vormen.,

In 1966 deed etHofvanJust|t|e een belangri kemispraakoverde verhoudin
van het Europese mededlngln srec tfn de™n t|onae merkrec ten n ez%a
Coniten Grund|g Deze zaaK 1a asvo&;t Grundig é)ro eerd (i op. hasis van 3
merkrecht zijn fzetor%amsatle Ber Lidstaat te regelen. In elke Lidstaat stele
Grundig een’ exclusieve wederverk oggr aan( Aan eze we erverkoEers roeg
Gryndig het merk ,.Gint” over De wederverkopers zouden tmer unnen
rmken om neven gparallel |mPorten tegen te aan. Voorts legde Grund |ga
aaranemers -waaronder Dul %?ur sSIBrS -exportverboden op. Een Franse on-

nem|n1 onsten -maa te van het telt dat sommig Euns r033|es
zich niet hielden aan het exgg verbod wer ?or %e rec ter nste
dat er slnra ewa van s? | gvan het arte ver od van ar lid 1 Het
Hof besliste de1 ek?rte bernél an het EE.G.-Verdrag ook va toepassing
waren op Intellectuele eigendomsrechten, |n d| evaI us et merkrecht.

Betrof de Grundlq -Consten zaa vooraI ae rea etussen het EuroRese mede-
din mgsrecht en nationale merkrec l]en nk de hierna te be anEeIe zaak Van
Luylen-HAG gmg het vooral om de relatie: het Europees vrij verkeer van goede-
re recht nat|on le merkrechten.

In geze da% ar%en de fe|ten als volt: Door de Duitse HAG AG. werd in 1907
In thts and net merk , H voor cgffeme- vrlne koffie) In ethreve en In 1908
leBer I %n L%xgm urg. nl9 twerv %t mer |n|\t/|er(rj1at|?_| &a m&eso reven, een
Inschrijving di 20. Verdrag van Madrid besche
veﬁeendeQn ver§) ﬂll?ende Fangengten aanz?en van dit merk. In 1928 wer(@ %
HAG AG. In Be |e een dochterondernemmg op%encht In feife een kleindoc

ter, want éie aandelen van H % |e)ware voor 100%in handen van d e-
Nederl nase dochtr NVL% e HAG n193 5 werd het eIFnsche AG-merk
ggre]g%%egerlgen aan eBe ISC edochter Dezg Belgische dochte Werd In 1944 3e

door (e Bel ﬂ sche staat a% vuan
en neleverd aan efam |e Van Oevelen. In 1 Beg|sche HAG S
haar Benelux-merken HAG over aan Van uern deze produceert zelfgeen kof-
fle, maar betrekt het artikel le HAGS In"1972 gaat de Duitse onde nemlng
HAG AG. onder haar merk |, koffie verkopen aan Luxembur?se %etallll
ten. Van Zuylen begﬁnt daarop een act|e tegen H GAG en deze laatste neroept

zich op_ het vrij verkeer van goedere
In 2 Hnuns #aaﬁ eslnsteqweg[ o{ dgt in dit (I;eval waarin de merken dezelfde oor-
sron% adden, het vernied en om in %en Lidstaal een product In de handel te bren-
at In een andere Lidstaat rec tmatl%van een merk IS voorzign, onverenig-
aar |smet e epamgen Inzake he erkeervan oe eren eDunse
ag gaan met ge verkogp onder HAG in egﬂeen uxem-
muer maaanr gmeggrken rd mag 0ok Van Zuylen op ae Dunse markt met het HAG-
g 3 ond \9an bepaalde uns&)raken van het Hof is een {dlang (rledacht dat et
octroolrecnt nders behandeld zoy worden éian het merkrecht. n 1971 besliste
het Hof nog dat ,een merkrecht zich bovendien daarin van andere rechten van
Industriéle of commerciéle eigendom onderscheidt, dat men deze laatste meestal
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een voorwerp van groter belang en grotere waarde dan dat van het enkele merk
wordt beschermd”

Deze hoop van het bedru]fsleven Is de hodem ingeslagen hij het zg. Centrafarm
octrool-arrest van 31 10 1974 Indlt geval Ia%en de"zaken als volgt: De Amerikaan-
Se vennootschap ter In Dru%kI ne 1S ensa aarvnvertschnle de nationale oc-
trooien w.0. een Engels € een ederland octr00| etref ende dewer 1jz8 VOor
de bergidin van en be aal a%eneesm del. De verk oo&)gpnsvan dit eneesm|d-
del is in Engeland ongeVeer d@ helft van ge Nederlan eﬁns Imln rteur en-
trafarm ma kte van qit “{ verschil gebrmk en |mRorteer e unE é]elan naar
Nederland. S n Inbreuk o

tgr In Drv tte dit e aar octrool en ?e Cen-
trafarm voor eN%der ase rec t%r De H %eR ad vro aan het Hof'van Jus-
titie een reéudn:leebes |ssm en (?sllsteorn t volgende:

Hof
,Overwedende dat uit krac tvané ver rags epalingen. inzake het vri eve-
keer van g ederen, en in het bijzonder artikel 30, invoerbeperkingen €n alle
magtregelén van ellgke werking tussen de Lidstaten zi zeJn verboden:
at ltidens artikel 36 deze he alngien echter geen peletsel VOrMen Voor ver-
boden of be erkm?en van, Invoer, we egerechtvaard n%;d 2|nun hoofde van be-
%chermmg an de ndustnelf cmmerueeelgen om: dat echter ... de uitoe-
enmgd I rechten naar ge ang e omstandigh&den door e verboden van het
Verd a\% kan worden geraak
dat, Waar artikel 36°een utt %ndenn bevat op een der Rrondbeglnselen van
egemeen? a[ppe dke markt, het des ege Inbreuken op Ret vrjje’verkeer van
oederen slech %ﬁ voorzoverdleh n rechtvaardigin gvmden In het waar-
ornen van de rechten Welke, hg 1peC|||eevoogve rrnvan ez eigendom vormen:
at erzake van octroglen de industriele eigendont met name tot specifiek voor-
eeft eoctrgomo der, ter b %onln van des uitvingers creatieve Inspan-
et uitsluitende recht te verschaffen"om een unvmdmg hetzi recptstreeks
et g oorhcenHeverIenln? aan derden, te gg LUI en vooy. evervaa % Ang en
et als eerste in het verkee brengen van produkten van nijverheid, alsmede”het
recht zic tenen Inbreuken t% verzetten:
dgt een be emmenng van net vrije verkeer van oed?ren kan voortvI?elen uit
het estaan, in Fen natjonale weégevm van ge industriele en commerciéle elgen-
dom, van bepa |ngen Inhoudenag dat het rec tvan de octroomou er n|et S uIt-
8gut met het In etverkeerbren%en van hetdoorheto trooi beschermde voort-
nosel in een andere Ljdstaat (het een voorNe erlan doordeHo%e Raad was
aangenomen: JThDr? Z0dat de octr R| oud ﬁr ZIC tegn de Inyoer i im eigen
Stadt van een In een andere Staat In het verkeer gebracht voortbrengsel kan ver-

Z6

téat een dergelijke belemmenng van het vrije verkeer wellfwaar kan worden
%erechtvaardl d urt hoofde van béscherming van e|ndustneee| engom, wan-
egr die beschermjng wordt Ingeroepen fegen een product, (?msng Uit een
LI staatwaarhetnletoctrome rhaar isep |sve]rvaard|gd door derden zonger toe-
stemm|n van oc roo| o e, evenasm %e van 0gtropien W|er 00r-
spronkell e ou ers ||sc en econom|sc 0na anke |Ak zn) och daarente-
en een |n va egmse van hed[ VIIje Verkeer v n? ederen niet s 95
echtvaard | nneer L roduct In de L|dataat vanwaar het Is ingevoe
[ech maUq door e 0ct[o v}der zelf of met diens toeftemmm% og e markt
IS gebracnt, met name Indien het een houder van parallelle octrooien betreft”.
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Kort geze d; onveremlgbaar met het E.E.G.-Verdrag is het gebruiken van een 8|e

troothouder van ziin recht om parallelimport te Verbiedén van producten
goorhhemzelfof mét Zijn toesterrﬁ)mmg In andere Lidstaten in de handel zijn ge-
rac

De Nederlandse qverheid schoot snel na deze uitspraak de farmaceutische in-
dustrie te hulp en w éZIgde met Ingang van 1-11-1974 het zg, Besluit verpakte ge-
neesmiddelen. Volgens'de nieuwe nationale beealm en mocht en qere Istregrd
verpakt geneesmi fl uitsluitend worden mg erd door de officiéle importeur
en door een paralle |mp8rteur alleen als déze beschikt, over een goedgekeurd
d033|ertav het geneesmiddel. De gegevensvoor It dossier moeten zijn ve rstrekt
door de oﬂ‘*uﬁleh Porteur om atd officiéle importeur deze gegevens kan wel-

eren. heett In zIin macht ara el importen te%%r te Jadn. Centrafarm
a gbdoowet eﬁara le] Invoer, Werd vo rﬁe strafreChter Eq da V%d stelde gat
t"petrokken besl 3 van etk rdrag omaat

It In stri vJ/d Was met i g
het besluit een maatre% as van ﬁe IH e werk mg als een kwantltatlev eper-
kmg van de Invoer en heeft in be elk e een van h !bHofvanJus Itie

P 0-5-1976 |n dez zaakuns raa eet edaall. etHo esliste: ,Een na-
t|onae[egel Jwg R zI H ertoe e|gt dat df(|m orten zodanlg woyden
8ekanal|s er atslec ts enkele handelaren daartoe kunnen ?ver aan erW|éI an-
eren ervan wor enungesloten vormt een maatregel vang Ak erkmg alS een
kwantltatleve be’gerkmg In de zm van art|kfl 30 var'het Verdrag”. Dit s ortmaat-
regelen |s naar Net inzicht van net Hof alleen toeg(i(taan als dmdell{ valt aan
fe onen dat tedere andere regeling of handel A ennellgk e redelljke mog e-

eden van eennormaal functlonerendea mi |strat|ete oven gaat”, DesPee-
rmmte van de natlonae overheden 1S d em eworden en aarmee \00r OC-
trooi- e nker OT ers,. Ul c} voorqaan euﬂs raken, van OPet Ho vanJ stitie bukt
nogmaa oe belangrijk de plaats van de rechter is in trechtsstelse en het
leidsmatig aspect van Geze uitspraken.
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